[iL/ILCE ADI] [NO] ASLIYE / AGIR CEZA MAHKEMESI'NE

DOSYA ESAS NO: 202.../ ...... Esas

ESAS HAKKINDAKiI MUTALAAYA KARSI

SAVUNMA SUNAN SANIK : [Ad Soyad] (TCKN: [TC Kimlik No])

ADRES : [Sanigin Agik Adresi]

MUDAFiIi : Av. [Avukat Adi Soyadi] (Varsa)

ADRES : [Avukatin Acik Adresi]

KATILAN / MUSTEKI : [Katilan/MUsteki Adi Soyadi]

VEKILI : Av. [Katilan Vekilinin Adi Soyadi]

SUC : [Atil Sucun Ad, Orn: Nitelikli Dolandiricilik, ihaleye Fesat Karistirma, Kasten Yaralama vb.]

KONU : iddia Makami'nin [Mditalaa Tarihi] tarihli celsede (veya yazili olarak) dosyaya sundugu
esas hakkindaki mutalaasina karsi aleyhe hususlari kabul etmedigimize dair itirazlarimizin ve
esasa iliskin nihai savunmalarimizin sunulmasi ile muvekkilin/tarafimin Gzerine atili sugtan
BERAATINE karar verilmesi talebimizdir.

ACIKLAMALAR :
1. ESAS HAKKINDAKiI MUTALAAYA iSTIRAK ETMEMEKTEYIZ:

Sayin Mahkemeniz nezdinde gérulmekte olan yukarida esas numarasi belirtilen dosyanin
[MUitalaa Tarihi] tarihli durusmasinda, iddia Makami tarafindan esas hakkindaki mitalaa verilmis
ve muvekkilin/tarafimin atill su¢tan cezalandiriimasi talep edilmistir. S6z konusu mutalaa; dosya
kapsamindaki toplanan lehe delilleri, tanik beyanlarini, alinan bilirkisi/uzman raporlarini ve maddi
gercegi goz ardi ederek, yalnizca sorusturma asamasindaki eksik ve hatall iddianame kurgusuna
dayanilarak hazirlanmistir. Bu sebeple, mutalaanin aleyhe olan ve cezalandirma talep eden
kisimlarini kesinlikle kabul etmiyoruz.

2. YARGILAMA ASAMASINDA SUCSUZLUK SUBUTA ERMISTIR (MADDI VAKIALAR):

Kovusturma asamasinda sayin Mahkemenizce yUrutulen titiz tahkikat neticesinde, muvekkilin
atil sugu islemedigi hicbir sUpheye yer birakmayacak sekilde ortaya ¢cikmistir. Soyle ki;

e [Maddi Gergege Dair Savunma 1: Durugsmalarda dinlenen bagimsiz taniklarin beyanlari,
mdivekkilin olay aninda orada olmadidini / eylemi gerceklestirmedigini acik¢ca dogrulamigtir.]

e [Maddi Gergede Dair Savunma 2: Dosyaya kazandirilan (Tarih) tarihli Bilirkisi / Adli Tip /
Kriminal raporu, suglamalarin teknik ve bilimsel olarak dayanaksiz oldugunu, imzanin
mdlvekkile ait olmadigini / illiyet baginin kurulamayacagini ispatlamigtir.]



e [Maddi Gergege Dair Savunma 3: Katilan/MUsteki tarafin kendi icindeki ¢eliskili, hayatin
olagan akisina aykiri ve husumete dayali soyut beyanlari bizzat durusmada curittimdstdr.]

3. SUCUN KANUNI UNSURLARI OLUSMAMISTIR (KAST / TAKSIR VE ILLIYET BAGI
YOKLUGU):

Bir eylemin sug teskil edebilmesi icin kanunda belirtilen tipiklige tam olarak uymasi, maddi ve
manevi unsurlarinin eksiksiz bir sekilde bir araya gelmesi gerekmektedir. Somut olayda
muvekkilin hicbir suc isleme kasti bulunmamaktadir. Muvekkilin sergiledigi fiiller ile iddia edilen
hukuka aykiri netice arasinda herhangi bir illiyet (nedensellik) badi kurulamamistir. Olay, ceza
hukukunun alanina giren bir sug fiilinden ziyade, [Varsa olayin niteligi yazilmalidir: hukuki bir
ihtilaf / ticari bir uyusmazlik / talihsiz bir kaza] niteligindedir.

4. SUPHEDEN SANIK YARARLANIR (IN DUBIO PRO REO) iLKESI iHLAL EDILEMEZ:

Ceza yargilamasinin en evrensel ve temel prensibi, sanigin suclulugunun sipheye mahal
birakmayacak kesinlikte ispat edilmesidir. Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun (Orn: 2017/433 E.
saylil) kararlarinda da istikrarl bir sekilde vurgulandidi Gzere; "Amaci maddi gercege ulasmak
olan ceza muhakemesinde, mahkumiyet karari, ihtimallere degil, kesin ve acgik bir ispata
dayanmalidir. Bu ispat, hicbir siphe ve bagka turlt olusa imkan vermeyecek acgiklikta olmalidir.”
Dosya munderecati incelendiginde, muavekkilin atil sucu isledigine dair katilan tarafin soyut
iddiasi haricinde; her turli supheden uzak, kesin, somut ve inandirici hi¢bir delil elde
edilememistir. Sadece bir stipheye (varsayima) dayanilarak mahkumiyet htikmu kurulmasi,
hukukun temel ilkelerine ve masumiyet karinesine acik¢a aykiridir.

5. LEHE OLAN HUKUMLERIN UYGULANMASI (KABUL ANLAMINA GELMEMEK KAYDIYLA):

Tum bu maddi ve hukuki gercekler 1siginda beraat karari veriimesi gerekmekle birlikte; sayin
Mahkemenizin yargilama neticesinde aksi yonde (aleyhe) bir kanaate vararak mahkumiyet
hukmU kurmasi gibi zayif bir intimale binaen; muvekkilin sabikasiz ge¢misi, durusmalardaki
saygil tutumu, yargilamaya olan katkisi ve sosyal-ekonomik durumu géz énune alinarak
hakkinda;

5237 sayill TCK'nin 62. maddesinde diizenlenen Takdiri indirim (iyi Hal) nedenlerinin,
TCK'nin 50. maddesinde duzenlenen cezanin Adli Para Cezasi veya Se¢enek
Yaptirimlara Cevrilmesi hukumlerinin,

TCK'nin 51. maddesinde duzenlenen cezanin Ertelenmesi hukumlerinin,

Ve 5271 sayill CMK'nin 231. maddesinde dizenlenen Hukmun Agiklanmasinin Geri
Birakilmasi (HAGB) messesesinin (mUvekkilin muvafakati dahilinde) uygulanmasini talep
etme zorunlulugumuz dogmustur.

HUKUKi NEDENLER : T.C. Anayasasi, AIHS, 5237 Sayill TCK, 5271 Sayill CMK (m. 216, 223, 231
vd.) ve ilgili tim mevzuat.

SONUG VE ISTEM : Yukarida arz ve izah edilen ve yargilama siiresince toplanan deliller isiginda



Mahkemenizce re'sen gozetilecek hususlar muvacehesinde;

1. Iddia makaminin soyut ve eksik incelemeye dayali cezalandirma miitalaasinin reddine,

2. Yuklenen sucun kanuni unsurlari olusmadigindan ve sipheden uzak somut delil elde
edilemediginden dolayr mivekkilin/tarafimin atili sugtan BERAATINE (CMK m. 223/2),

3. Sayin Mahkemeniz aksi kanaatte ise (suglamalari kabul anlamina gelmemek kaydiyla),
sanigin sabikasiz gecmisi ve kisisel durumu gdzetilerek TCK m. 62 (Takdiri indirim) ile
birlikte, verilecek cezanin HAGB (CMK m. 231), ERTELEME (TCK m. 51) veya SECENEK
YAPTIRIMLARA (TCK m. 50) cevrilmesi dahil tim lehe kanun htkUmlerinin uygulanmasina,

4. Yargilama giderleri ile vekalet Ucretinin kamu Uzerinde birakiimasina (veya haksiz katilan
tarafa yUkletilmesine) karar verilmesini saygiyla ve vekaleten/asaleten arz ve talep ederim.
[Tarih]

SANIK (Veya MUDAFii)
[Ad Soyad / Avukat Adi Soyadi]

[imza]



